1. Regelefterlevnads-due diligence av EPH/PPF

Foljande atgarder har vidtagits for att bekréfta att budgivaren motsvarar de krav pa regelefterlevnad som anges i
Enkaten om regelefterlevnad som Staten tillhandahallit samt pa god affarssed:

. Enkat om regelefterlevnad

EPH och PPF ombads att fylla i en Enkat om regelefterlevnad som bilaggs som Bilaga 1. PPF klarade av enkaten
utan nagra anmarkningar.

. Ytterligare due diligence

Darutbver har Vattenfall anlitat en extern specialiserad undersokningsfirma for att utféra en due diligence av
EPH/PPF utifrdn Enkaten om regelefterlevnad pa grundval av allmant tillgéanglig information.

. Uppféliningsfragor

Utan att svaren i Enkaten om regelefterlevnad befanns vara felaktiga, antydde vissa av specialistfirmans ron som
hade att géra med pastaenden om olaglig verksamhet att det kunde finnas en viss anseenderisk férknippad med
budgivaren EPH. Freshfields begarde darfor att EPH skulle tillhandahalla bakgrundsinformation betraffande de
relevanta resultaten. Pa grundval av den information som tillhandahélls kunde inte nagot av pastdendena om olaglig
verksamhet bekréaftas.

o EPH:s undantag i Enkéaten

De undantag som EPH angett i Enkaten har att géra med pagaende straffrattsligt férfarande gentemot (f.d.)
verkstéllande direktéren i MIBRAG, ett helagt tyskt dotterbolag till EPH, pga. anklagelser om bestickning,
forskingring och skatteflykt i samband med J&T:s (EPH:s foregangare) och CEZ:s forvarv av MIBRAG 2009.
Narmare information om utredningen erhdlls under tva telefonsamtal och ett moéte mellan Freshfields,
stéllforetradare for EPH samt den f.d. verkstallande direktdrens férsvarsadvokat. Den f.d. verkstéllande direktéren
innehar fortfarande stallningen som verkstallande direktdr i ett mellanliggande holdingbolag for MIBRAG. Han nekar
till samtliga aklagarens anklagelser. Stallféretradare for EPH och dess foregangare som var inblandade i forvarvet
av MIBRAG 2009 har skriftligen bekraftat att de varken var inblandade i nagon brottslig garning eller var medvetna
om relevanta fakta.

. Tecken pa skatteflykt i Transaktionen

EPH har sitt sate i Tjeckien och for Transaktionen anvander EPH endast Tjeckiska bolag. PPF &r registrerat pa
Jersey (bolagsskattesats mellan 0% och 20%) och anvander ett bolag pd Cypern (generell bolagsskattesats ar
12.5%). Saval Jersey och Cypern har lagstiftning som ger skatteférdelar men det finns inga indikationer pa att
forvarvsstrukturen skulle anvandas for skatteflykt eller skatteplanering som skulle vara olaglig. Enligt Vattenfalls
externa juridiska radgivare och skattejurister ar den skattestruktur som anvands for Transaktionen inte ovanlig for
denna typ av affar och accepterad under tysk skattelagstiftning. Den anses heller inte ha karaktéren att anvéandas
for att undgd att betala skatt i Tyskland. Det finns inga indikationer p& att ndgra avdragsgilla kostnader skulle
allokeras till Tyskland genom Transaktionen (vilket — om sa vore fallet — inte skulle bli taxerade i mottagarlandet).
Skulle utdelning goras fran Malbolagen till aktieagarna, kommer det att utga en tysk kéllskatt pa 25%. Reduktion av
kallskatten — enligt gallande dubbelbeskattningsavtal - férutsatter ansékan och ar féremal fér en “anti-abuse-test”
av skattemyndigheten.

. Sammanfattning



EPH bor inte uteslutas pa grundval av de rén som den specialiserade undersékningsfirman gjort. Vidare bor inte
EPH uteslutas pga. pagaende rattsligt forfarande mot den f.d. verkstallande direktéren med hansyn till EPH:s
uppgifter med avseende pa forfarandet samt omstandigheten att det straffrattsliga forfarandet fortfarande befinner
sig i ett preliminart stadium. Slutligen bor inte EPH och PPF uteslutas pga. de lackta Panamadokumenten, av vilka
framgar att huvudaktieagarna ager en katamaran och fast egendom. Dessa slutsatser har gjorts av Vattenfall i
samrad med Freshfields.



