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” Remiss av Avtal om balansansvar for el” samt ”Remiss av Avtal
om leverans av balanstjanster”

Vattenfall valkomnar méjligheten att ge kommentarer pa forslag pa nya avtalsvillkor for
balansansvaret.

En inledande reflektion ar att vi upplever det missvisande och for tekniskt beskrivet nar man i
missiven till remisserna beskriver andringarna som begransade. Givet omfattningen samt
paverkan for hela ansvarsfordelningen borde andringarna ha foregatts av fler diskussioner i
referensgrupper och liknande.

Vattenfalls utgangspunkt ar att den sa kallade polluters-pay-principen bor uppratthallas och vara
ledande nar Svenska kraftnéat (Svk) utformar forslag om ny regler och marknadsvillkor. Dartill blir
transparens mellan de olika parterna en grundforutsattning for att bibehalla och starka fortroendet
mellan marknadens akt6rer nu nar antalet formella roller i balansansvaret uttkas. Vattenfall
Onskar genom nedan patala dar vi inte anser att det remitterade avtalen féljer dessa principer.

Allmanna synpunkter

Historiska matvarden ligger till grund for de prognoser som anvands for att handla pa dagenfore,
och darpa foljande produktions- och férbrukningsplaner. En balansansvarig part (BRP) maste
darigenom kanna till aktiveringar av balansenergi for att kunna korrigera matvarden som gar in i
prognoslaggningen, annars kommer dagenfére-handeln att paverkas. Det skulle i sin tur innebéara
att kvaliteten i de planer som BRP &r dlagda att leverera sanks.

Ovan ar inte ett problem idag nar balansansvarig budar in pa balansmarknaderna och tar emot
avrop eftersom informationen som regel ar kénd genom dagens ansvarsférdelning.

Vi dnskar har patala att det saknas tydliga regler kring hantering av energilager (batterier) pa
balansmarknaderna. Med den strukturering av objekt fér energilager som foreslas kan det i teori
finnas tva BRP och tva leveranttrer av balanstjanster (BSP) i samma anslutningspunkt.

Vi efterfrdgar aven ett antal tydliggérande rérande hur Svk avser séakerstélla att det finns ett

bilateralt avtal mellan BSP och ansvarig BRP, samt hur eventuella 6vertradelser kommer att
hanteras. Mer konkret:
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e Kommer en berdrd BRP att kontaktas varje gang en BSP anmaler en forkvalificering for
en resurs som ligger i respektive balansansvar?

e Vilka sanktioner eller pafoljder blir det om en BSP agerar utan att ha sakerstallt ett
bilateralt avtal med paverkad BRP?

e Hur avser Svk sakerstélla att varje forkvalificerad balansresurs har korrekt BRP
registrerad?

e Vem ar ansvaring for att leverantorsbyten registreras av BSP? Hur ska en BSP hallas till
svars for eventuella fel??.

o Vattenfall tolkar dartill formuleringen av bilaterala avtalet mellan BSP och BRP att det star
BRP fritt att krdva ett avtal per anlaggning frdn BSP som agerar inom ens balansansvar.
Stammer det?

o En BSP ska enligt avtalet kunna sélja balanskapacitet vilket i forlangningen innebér ett
krav pa anskaffning av energi pa nagon av grossistmarknaderna (for att sékerstélla att
den salda balanskapaciteten kan levereras). Vem halls ansvarig om detta inte sker i och
med att BRP inte har nagon information om att balanskapacitet salts?

e Hur avser Svk sakra att BSP inte aktiverar en resurs tidigare an sjalva behovet for att
kunna leverera pa nagon av balansmarknaderna, exempelvis starta en Elpanna en
avrakningsperiod innan for att kunna leverera FCR?

Vi noterar att det saknas en beskrivning av kompensation for anskaffningskostnader for BRP. Vi
forutsatter att detta kommer att hanteras i kommande avtal. Vi refererar har aven till tidigare
remissvar rorande villkor fér leverantorer av balanstjénster och balansansvariga déar det har
patalas att det aven skapar incitament for BRP och elleverantor att systemet alltid ar
nedreglerat.(se bilagal)

Kommentarer pa specifika artiklar

Allméanna villkor for Balansansvarig part (Bilaga till Avtal om Balansansvar for el):

o Artikel 1.1: Har stalls krav pa att BRP inte far géra produktionsférandringar vid "onormal
frekvens”. Hur ska Svk kunna f6lja upp pa om det ar BRP eller BSP som har orsakat
produktionsférandringen? Hur bevisas vem som avvikit fran gallande regler? Denna
skrivning saknas for BSP.

Vad hander om BSP och BRP havdar olika information om vem som utfért en aktivering
som avviker fran plan? Exempelvis om BSP justerar aktiv effekt for att kunna leverera
enligt kapacitetsavrop pa nagon marknad men havdar att detta beror pa fel i BRPs
prognoslaggning gentemot dagenfére?

Vattenfall anser att BSP bor vara ansvarig for alla avvikelser fran handelsplan som sker
under den perioden BSP har "fatt traff” pa balansmarknad (kapacitet eller energi) savida
det inte gar att direkt harleda att hantering hos BRP orsakat avviket.

e Artikel 2.1.2: Det finns krav i bdde BRP- och BSP-avtal om att strukturera objekt. BRP
har krav pa sig att strukturera reglerobjekt som levererar mFRR vilket inte &r information
som BRP kommer att ha i framtiden. Detta krav ar inte mgjligt.

e Artikel 2.1.1. "Produktionsanlaggningar som levererar mFRR etableras som egna
reglerobjekt”, hur ska detta fungera for hushall som ager solceller vilka aggregeras ihop
till ett mMFRR-objekt av BSP? Detta struktureringskrav bor ligga pd BSP och ar generellt
svart att leva upp till.

1 Alla avvikelser kommer i slutandan att resultera i obalanser fér BRP
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Artikel 2.1.1. Vattenfall ifragasatter varfor ett Grundreglerobjekt for produktion inte far
Overstiga 250 MW. Detta &r inte férenligt med utbyggnaden av mikro-produktion.

Artikel 2.1.3. Energilager ska skapas i tva olika reglerobjekt, ett for férbrukning och ett for
produktion. Detta &r otydligt da det kan finnas olika BRP for inmatning- och
utmaningspunkten.

Artikel 2.2.1. Med anledning av introduktion av BSP-rollen 6énskar Vattenfall en definition
av "reglerbar forbrukning” samt ett syfte med att BRP ska anmaéla information om
reglerbar forbrukning i industri 6verstigande 10 MW. Om detta krav galler generellt for alla
industrier kommer det resultera i frekvent uppdaterad information vilket vi ifragasatter
syftet och vinsten av.

Artikel 2.2.2. | rapporten som beskrivs forvantar sig Vattenfall att det aven inkluderas
information om alla anlaggningar inom vart balansansvar pa vilken det finns en BSP. Vi
forvantar oss aven information om vilka marknader vardera anlaggning ar aktiv pa /
forkvalificerad for.

Artikel 3.2.2. BRP har ingen férmaga att rapportera bindande reglerobjektsplaner nar det
finns en extern BSP-roll som kan skapa avvik fran BRP:s planer.

Tillagg specifikt for ”Avtal om Leverans av Balanstjanster”

Vi saknar en skrivning i avtalet som stéller krav pa BSP att uppratthalla korrekt
strukturdata, med andra ord sékerstalla att information finns om korrekt elleverantér och
BRP i vardera anslutningspunkt.

FCR-bilagan artikel 6.3.: Féljande skrivning finns i denna artikel "Berdrd Balansansvarig
parts obalans korrigeras med den aktiverade energivolymen”. Denna skrivning saknas i
mFRR- samt aFRR-bilagorna. Vi utgar ifran att denna skrivning ska finnas med i samtliga
bilagor?

Vattenfall noterar att Svk inte har tagit hansyn till var tidigare kommentar om att
aterkdpskostnaden prissatts olika mellan de olika balansmarknaderna. Vi uppmanar Svk
att harmonisera detta.

Bilaga Tekniska villkor for forkvalificering och leverans av mFRR
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Vi efterfragar ett fortydligande under avsnitt 6.2 gallande Tillganglig kapacitet for mFRR
per elomrade, samt:: Total tillganglig kapacitet mFRR per enhet/grupp

Vattenfalls bud ar enligt var forstaelse basta sattet att beskriva detta, forvantar sig Svk
nagot annat?

Motsvarande rorande Aktuellt mottaget borvarde for mFRR per elomrade och Akutellt
mottaget borvarde per enhet/grupp. Kan detta bara spegla avropet som SvK skickat eller
forvantas nagot annat?
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BILAGA 1

Kompensation for inkop/forséaljning av el pa Day-Ahead och Intraday.

En BRP bor inte enbart bli obalansjusterad med levererad volym utan ocksa fa en ekonomisk
kompensation, exempelvis definierad som av BSP levererad volym multiplicerad med Day-Ahead
pris (eller annat referenspris) per avrakningsperiod. Det &r vidare inte rimligt att BSP blir ersatt
som om den har haft anskaffningskostnader.

En rimligare och mer lamplig ersattningsmodell vore att BSP far en energiersattning som
motsvarar differensen mellan obalanspris och Day-Ahead eller annat referenspris. Nedan féljer
ett enkelt exempel for att visa pa den negativa effekt som nuvarande forslag kan fa pa en BRP
som agerar helt korrekt men anda drabbas av en extra kostnad. Vattenfall ifragasatter starkt om
detta &r avsikten med forslaget?

BRP koper in 50 MWh en timme pa DA till priset 4000 SEK/MWh. BSP blir avropad for
uppregleringssyfte och drar ner lasten med 50 MWh. Med den féreslagna modellen kommer
foljande kassaflode att uppsta for BRP:n

50*4000 = 200 000 kr kostnad fran Day-Ahead

50 (Final Position) - O (Allocated Volume) - 50 (Imbalance Adjustment) = 0 kr i
obalansavrakning

0 (Uppmatt energi hos slutkund) = 0 kr fakturerat for elleverans

BSP har i detta fall agerat helt korrekt, kund och elleverantdr har agerat korrekt samt BRP
har agerat korrekt i och med att den har handlat sig i balans infor leveranstimmen. BRP
far dock en kostnad pa 200 000 kr.

Det enda sattet i nuvarande forslag for att I6sa detta pa ett korrekt och rattvist satt ar om
elleveransavtal omforhandlas med slutkund, men for att det ska kunna ske maste bade
BRP och Leverantor fa information om vilka matpunkter som en BSP &r aktiv i.

Notera att exemplet ovan dven gar att anvanda for produktion och vid nedreglering.
Sammanfattningsvis kommer man som BRP alltid férlora pengar vid uppreglering och
tjiana pengar vid nedreglering. Om inte modellen justeras kommer dessa kassafléden
behova socialiseras pa kundkollektiven. Detta skapar aven valdigt markliga incitament pa
marknaden.
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